Regionalplanverfahren zur Planung einer JVA/JAA auf dem Gebiet der Stadt Miinster
Protokoll des Scoping-Termins
im Rahmen der Strategischen Umweltpriifung vom 07.08.2013

Teilnehmer: siehe Anlage

Herr SCHMIED begriite die Teilnehmer. Nach einer kurzen Vorstellungsrunde erlauterte er
Sinn und Zweck dieses Termins. '

Der Vertreter der Antragstellers Herr SINIAWA stellte das konkrete Vorhaben anhand einer
PowerPoint Prasentation vor.

Herr Dr. HOVELMANN fragte nach, ob die jetzt laufende Umweltprifung des Standortes in
Handorf ein Indiz dafiir sei, dass der BLB sich endgiiltig fiir den. Standort entschieden habe.
Dies wiirde ja einer Vorfestlegung gleichkommen.

Herr SINIAWA fiihrte dazu aus, dass der Standort in Handorf zwar vom BLB praferiert wer-
de, jedoch zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht sicher sei, dass die JVA/JAA hier gebaut wer-
den konne. Alternative Standorte wiirden zurzeit noch eingehender betrachtet und unter-
sucht, allerdings nicht in der Tiefe wie der Standort in Handorf.

Herr SCHMIED schlug vor, zur Abstimmung von Untersuchungsrahmen und Untersu-
chungsinhalt schutzgutbezogen vorzugehen. Nachdem Frau POPPELMANN die beabsich-
tigte Vorgehensweise und die bereits vorliegenden Informationen vorgestellt habe, bestlinde
die Gelegenheit, die jeweiligen Belange vorzubringen. Die vorgeschlagene Vorgehensweise
fand Zustimmung.

1) Untersuchungsgebiet

\;>/S<:,§

Vorgeschlagenes Untersuchungsgebiet Untersuchungsgebiet nach Scopingtermin

Herr STOLDT schlug vor, das Untersuchungsgebiet in Richtung Norden auszuweiten, um
das NSG "Feuchtgebiet Handorf"und die geschutzten Biotope nach § 62 LG NW auf dem
Standortlibungsplatz mit in die Untersuchung einzubeziehen. '

Herr GINSKI verwies in diesem Zusammenhang auf den Landschaftsp.lan Telgte.
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2. Schutzgiiter

Anhand der Tabelle 1 - Datengrundlagen auf Seite 11 der Scopingunterlage (Anlage2) stellte
Frau POPPELMANN zu jedem Schutzgut vor, welche Informationen bereits vorliegen und
verwendet werden sollen.

Menschen und menschliche Gesundheit

Daten, die bereits vorliegen bzw. bekannt sind:

e Kur- und Erholungsorte im Regierungsbezirk Minster
(Darstellung in Bosch & Partner 2010)

e Topografische Karten, Luftbilder, Umweltkataster der Stadt Miinster
(http://www.muenster.de/stadt/umwelt/umWeItkataster.html)

Herr OEDING wies daraufhin, dass es sich hier um ein Gebiet handele, das von der Bevolke-
rung auch zu Zwecken der Naherholung genutzt werde. Dies sei in der Prifung mit zu be-
ricksichtigen.

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Daten, die bereits vorliegen bzw. bekannt sind:

¢ Landesinformationssammiung des LANUV NRW
(http://www.lanuv.nrw.de/service/infosysteme.htm)

¢ Umweltkataster der Stadt Munster

 (http://www.muenster.de/stadt/umwelt/lumweltkataster.html)

e Bestandserhebungen der NABU Naturschutzstation Miinsterland e.V. auf den TOP
Handorf,
(Hinweis: Daten miissen noch angefragt werden) _

e Bestandserhebungen des Instituts fiir Landschaftsdkologie der WWU Minster auf -
den TUP Handorf,
(Hinweis: Daten miissen noch angefragt werden) -

e Daten der BImA
(Hinweis: Daten miissen noch angefragt werden)

Das LANUV hatte im Vorfeld schriftlich auf folgenden Fachinformationen hingewiesen:

¢ ,unzerschnittene, verkehrsarme Raume* (UZVR)

(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/uzvr/de/start)

e Fachinformationssystem ,FIS - geschiitzte Arten“ und das ,Fundortkataster”
Fur die zu beriicksichtigenden Schutzgiter ,Biologische Vielfalt* und ,Landschaft® kdnnen
vom LANUV zusétzliche Informationen und Daten zur Verfiigung gestellt werden:

e aktueller Biotopverbund

e larmarme Erholungsraume*

o Landschaftsraume und Landschaftsbildbewertung
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Die hier genannten Fachinformationen werden zur Berlicksichtigung im Rahmen der SUP
empfohlen.

Auf Nachfrage bei der LANUV kénnen von konkret benétigte Daten auch als Shape-Format
bereitgestellt werden.

Der NABU (Herr SINNE) hat ebenfalls im Vorfeld bereits schriftlich darauf hingewiesen, dass
der NABU folgende Untersuchungen fiir erforderlich halte:
e Aktualisierung der floristischen und vegetationskundlichen Kartierung der NABU
Naturschutzstation Minsterland von 2011
e Aktualisierung der zoologischen Kartierungen der NABU-Naturschutzstation
Munsterland, insbesondere fiir die Brutvégel, Amphibien (Landlebensraume),
Tagfalter und Heuschrecken '
e Erfassung der auf dem Gelande lebenden Fledermausarten als europarechtlich
geschitzte Arten
e Klarung der hydrologischen Verhéltnisse im nah angrenzenden NSG "Feuchtgebiet
Handorf"; der Wasserhaushalt dieses wertvollen Feuchtgebietes (u.a. Vorkommen
von Laubfrosch, Knak- und Schnatterente) ist bislang ungeklart;
e Untersuchung der vom Vorhaben voraussichtlich ausgehenden Emissionen (Licht,
' Larm, Bewegung) auf die empfindlichen Tierarten in der weiteren Umgebung, vor
allem die Vogelarten
e Untersuchung der Auswirkungen der voraussichtlich erforderlichen FIutllchtanlagen
als Anlockfalle fur Nachtschmetterlinge und ihre Rauber

Herr HESSEL fragte nach wie aktuell bzw. welches Alter die Datengruhdlagen haben, die
hier verwendet werden.

Frau POPPELMANN beschrieb dazu, dass die Daten unterschiedlichen Alters wéren, abér
es lagen schon relativ aktuelle Kartierungen (2011) fiir das Plangebiet vor.

Herr STOLDT fiihrte grundsétzlich aus, dass - im Gegensatz zu der Vorgehensweise der
Strategischen Umweltpriifung bei der Gesamtfortschreibung des Regionalplanes Miinster-
land - hier aufgrund der Kenntnis des konkreten Vorhabens die Untersuchungsschéarfe tiefer
sein musse. Neben der Bewertung der FIécheninanSpruchnahme (vgl. Tab.2 Seite 12 der
Scopingunterlage) seien hier auch Auswirkungen des Vorhabens auf die Umgebung, wie
auch die moglichen Wechselwirkungen, eingehend zu bewerten. Als Beispiel nannte er die
madglichen hydrogeologischen Auswirkungen, die der Bau einer JVAIJAA auf das Wasserre-
giem der Umgebung habe werde.

Herr OEDING und Herr Dr HOVELMANN unterstiitzten diese Anregung. Hier ware - auch
im Hinblick der nicht nachfolgenden Bauleitplanung - eine weitergehende Untersuchung
zweckmalig.

Herr SCHMIED zeigte Verstandnis fir die Anregung und signalisierte zu priifen inwieweit die
Untersuchung ausgedehnt werden konnte.

Herr SINIAWA verwies darauf, dass er es fir richtig halte, die Untersuchungstiefe entspre-
chend der Verfahrensebene - hier Regionalplanung - durchzufthren. Im Rahmen der Um-
weltprifung zum konkreten Vorhaben wirde dann selbstversténdlich tiefergehend unter-
sucht.
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Herr HLUBEK &uRerte seine generelle Skepsis zum Bau einer JVA/JAA auf diesem Ge-
lande. Er beschrieb den grundlegenden Tier- und Pflanzenschwund in der Region. Das Ge-
lande und die Umgebung des Standortiibungsplatzes seien eines der wenigen Gebiete in
Miinster, die noch ein gutes Tier- und Pflanzenvorkommen aufweisen wiirden. Herr HLUBEK
regte daher an, eine erneute Untersuchung von Alternativstandorten fir den Neubau durch-
zufuhren.

Herr Dr. HOVELMANN beschrieb, dass vor zwanzig Jahren von einem Mitglied des NABU
eine Kreuzkréte (streng zu schitzende Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, streng ge-
schiitzte Art nach BNatSchG und Rote-Liste Art V - Vorwarnliste) in dem Bereich gesehen
worden sei.

Herr SINIAWA filhrte aus, dass die Biotopkartierungen' laufend weitergefiihrt wirden.
Herr OEDING fragte nach der artenschutzrechtlichen Prifung.

Frau POPPELMANN erklarte, dass auf dieser Ebene die verfahrenskritischen Arten, die in
dem Untersuchungsgebiet vorkommen, bewertet wiirden.

Herr Dr. HOVELMANN forderte die Fledermause als planungsrelevante Arten hier schon mit
zu untersuchen. :

Frau SCHLUZE-BOCKELOH fragte nochmal nach der Aktualitdt und Alter der Datengrundla-
gen.

Frau POPPELMANN fiihrte aus, dass das Bijrb O6kon mit der Aktualisierung der Kartierungen
auf dem Gelande begonnen habe. Allerdings ware es nicht méglich mit einem Regionalplan-
verfahren auf die Ergebnisse der jetzigen Kartierung zu warten.

Herr STEMMER trug keine Ergénzungen zum Untersuchungsumfang vor. Aus seiner Sicht
sei eine Alternativenpriifung zwingend notwendig. Dies gelte auch fur die Inanspruchnahme
der Waldflachen (ca. 6,5 ha).

Boden
Daten, die bereits vorliegen bzw. bekannt sind:

o Karte der schutzwiirdigen Béden (GEOLOGISCHER DIENST NRW 2004)
» Abfrage zustandiger Fachbehdrden

Der GEOLOGISCHE DIENST NRW hat im Vorfeld schriftlich daraufhingewiesen, dass die
Bewertungsvorschriften (Tabelle 2, Seite 12 der Scopingunterlage) wie folgt zu erganzen ist:

~Flacheninanspruchnahme von schutzwiirdigen, sehr schutzwiirdigen und besonders
schutzwiirdigen Béden (Bdden mit Archivfunktion, Biotopentwicklungspotenzial und hoher
Regelungs-/Pufferfunktion bzw. hoher natiirlicher Bodenfruchtbarkeit)“.

Darlber hinaus weist der GEOLOGISCHE DIENST NRW darauf hin, dass "nach der Geolo-
gischen Karte 1:100 000, Blatt Miinster, sich im Untergrund Ablagerungen der Nieder-
terrasse, die aus Fein- bis Mittelsand mit Schiluff bestehen, worin Grobsand mit Kies einge-
lagert ist, befinden. Die Sedimente der Niederterrasse entstanden wédhrend der Weichsel-
Kaltzeit im Jungpleistozédn (Quartér). Die Méchtigkeit der Niederterrasse kann je nach Ort-
lichkeit variieren. Eine generelle Angabe kann nicht gemacht werden. Unterhalb der Nieder-
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terrasse folgen sehr wahrscheinlich weitere pleistozdne Lockergesteine unbekannter Méach-
tigkeit. Die genannten Lockergesteine lagern auf Festgesteinen der Oberkreide. Erst durch
Abteufen einer oder mehrerer Bohrungen kann eine Aussage (iber sowohl die Méchtigkeit
und Ausbildung der Lockergesteine als auch die Teufenlage des Ubergangs Lockergestei-
ne/Festgesteinen gemacht werden.

Eine Aussage zur Gewinnung der Kiese und Sande als Rohstoffe ist ohne weitere Untersu-
chungen nicht méglich.

Da die Niederterrasse norddstlich von Miinster grof3fidchig verbreitet ist, ist eine mdgliche
Rohstoffgewinnung nicht auf den infrage stehenden Standort angewiesen."

Fur die nachfolgenden Vei'fahren weist der GEOLOGISCHE DIENST NRW zudem daraufhin,
dass die Baugrundverhaltnisse auf der Planungsflache zu untersuchen und zu bewerten sei-
en.

Frau POPPELMANN fiihrte aus, dass eine erste Voreinschatzung zur Hydrogeologie
vorliege und weitere Gutachten folgen wirden.

Weitere Informationen und Ergdnzungen wurden aus dem Teilnehmerkreis nicht
vorgetragen. : ‘

Wasser
Daten, die bereits vorliegen bzw. bekannt sind:

e Umweltkataster der Stadt Munster _
(http://www.muenster.de/stadt/umwelt/umweltkataster.html)

Herr STOLDT verwies nochmal auf die Notwendigkeit eines hydrogeologischen Gutachtens.

Klima und Luft
Daten, die bereits vorliegen bzw. bekannt sind:

e Topografische Karten, Luftbilder; LANUV: Luftschadstoff - Screening in NRW
e Waldfunktionskarte

Herr STEMMER fihrte aus, dass die Waldfunktionskarte aus den 70er Jahren stamme und
sich daher die Frage stelle, ob sie Gberhaupt noch verwendbar sei.

Herr URMES erklarte, dass die Waldflachen nicht der forstwirtschaftlichen Nutzung unterlie-
gen sondern militérischen Zwecken (u.a. als Deckung bei Ubungen) dienen wiirden.

Landschaft
Daten, die bereits vorliegen bzw. bekannt sind:

o LandesinformationséammIung des LANUV NRW
(http://www.lanuv.nrw.de/service/infosysteme.htm)
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e Kulturlandschaftlicher Fachbeitrag zur Landesplanung in Nordrhein-Westfalen
(LWL 2009)

e Fachbeitrag des Naturschutzes und der Landschaftspflege Kreise Borken, Coesfeld,
Steinfurt, Warendorf, Stadt Munster. Teilbeitrag Landschaftsbild
(LANUV 2009) '

Herr Dr. HOVELMANN wies daraufhin, dass das Gebiet auch der landschaftsorientierten
Erholung diene.

Herr GINSKI verwies dazu auf Aussagen dazu im Landschaftsplan Telgte.

Herr URMES fiihrte aus, dass die Freigabe des Standortiibungsgelandes zu Naherholungs-
zwecken strengen Regeln unterliege. So sei lediglich die Nutzung der Wege zu bestimmten
~ Zeiten zulassig.

Herr SINIAWA bestatigte diese Aussagen und verwies darauf, dass diese Einschrankung zur
Nutzung auch zukiinftig aufrecht erhalten bleiben solle.

Kulturguter

Frau POPPELMANN fiihrte dazu aus, dass Daten und Informationen zu Kultur- und Boden-
denkmaélern noch bei den zusténdigen Stellen abzufragen seien.

- Der LWL hat im Vorfeld schriftlich auf eine mittelalterliche Landwehr hingewiesen, deren Ver-
lauf im siidlichen Planungsareal zu erwarten sei. Somit sei hier ein Bodendenkmal zu vermu-
ten. Es sei daher zu priifen, ob die Planung den Verlauf der Landwehr tangiere und ob im
Plangebiet untertédgige Reste der Landwehr erhalten seien.

Dariiberhinaus sei zu prifen, ob im Plangebiet Uiberschiittete Bunker seien und wie ihr Erhal-
tungszustand sei. :

Herr KRAUSE sieht in der Landwehr kein generelles Planungshindernis. Durch die ehemali-
ge Nutzung des Gelandes als Flugplatz sei es sehr wahrscheinlich, dass die Landwehr kaum
noch erhalten sein wird. Dennoch sollte zu Dokumentaﬁonszwecken, das was noch da ist,
dokumentiert werden. Das Gleiche gelte auch fiir mogliche andere Bodendenkmaler wie z.B.

Grabhiigel. : ‘

Sachgiiter

-Daten, die bereits vorliegen bzw. bekannt sind: -

e Karte der schutzwiirdigen Béden
(GEOLOGISCHER DIENST NRW 2004)

Weitere Informationen und Ergénzungen wurden aus dem Teilnehmerkreis nicht
vorgetragen.’ ‘
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3. Sonstiges

Ausgleichsmallinahmen

Herr Dr. HOVELMANN erwartet relativ hohe AusgleichsmaRnahmen entsprechend der Ein-
griffsregelungen und stellte die Frage nach der Beriicksichtigung von Ausgleichsflachen in
Rahmen des Regionalplanverfahrens.

Herr SINIAWA verwies dazu auf das nachgordnete Verfahren. Derzeit wiirden noch keine
exakten Angaben zum Ausgleich vorliegen.

Frau SCHULZE-BOCKELOH fiihrte dazu auss, dass auf landwirtschaftliche genutze Flachen
als Ausgleichflachen verzichtet werden solle, da es in der Landwirtschaft sowieso schon
Ackerflachenknappheit gabe. Sie schlug vor, dass im Berelch des Standortlibungsplatzes
der Ausgleich erfolgen solle. '

Herr URMES beschrieb, dass die BImA generell eher auf eigene Flachen fiir Ausgleichsfla-
chen zurilickgreife. Potentiale gebe es durchaus im Stadtgebiet Miinster wie z.B. dem ehem.
britischen Ubungsgelénde. Die BImA arbeite dabei mit der Biostation zusammen. Landwirt-
schaftliche Nutzflachen hatten nicht die erste Prioritat bei der Suche nach Ausgleichsflachen.

Herr SINIAWA erganzte dazu, dass allerdings zu diesem Zeitpunkt nicht ganzlich auszu-
schlieBen sei, dass nicht auch evtl. die ein oder andere landwirtschaftlich genutzte Flache
infrage kame.

Eigentumsverhéltnisse

Herr HLUBEK interessierte sich fiir die konkreten Eigentumsverhaltnisse des JVA-
Standortes.

Herr URMES fuhrte dazu aus, dass die BImA Eigentlimerin des Standortlibungsplatzes sei
und die Bundeswehr "nur" Nutzer.

Herr SINIAWA berichtete Uber Gesprache, die mit dem Standortaltesten gefiihrt worden sei-
en, wonach keine grundsatzlichen Hemmnisse fiir eine Entlassung, der fiir einen JVA Neu-
bau in Rede stehenden Flache, aus der militédrischen Nutzung bestehe.

Altlasten bzw. Uberreste aus Kriegszeiten

Frau SCHULZE-BOCKELOH stellte die Frage nach Altlasten bzw Uberresten aus Kriegszei-
ten in diesem Gebiet.

Herr URMES erklarte, dass u.a. diese méglichen Uberresten aus Kriegszeiten (die rechtlich
nicht als Altlasten eingestuft werden) der Grund dafiir seien, warum lediglich die Nutzung der
Wege zu Naherholungszwecken freigegeben sei. Mdgliche, bisher noch nicht entdeckte
Uberreste oder gar Blindganger im Boden kénnten eine Gefahr fiir den Menschen bedeuten,
der die Flachen betrete.
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4. Ausblick auf das weitere Verfahren:

Herr SCHMIED stellte zum Abschluss das weitere Verfahren zur 1. Anderung des fortge-
schriebenen Regionalplanes vor:

e Erarbeitung des Umweltberichts

e Erarbeitung der Regionalplananderung

e Erarbeitungsbeschluss durch den Regionalrat

* Beteiligungsverfahrens (6ffentliche Stellen und Behdrden, sowie die Offentlichkeit)
e Meinungsausgleichstermin (Erorterung)

e Aufstellungsbeschluss durch den Regionalrat

¢ Dbei positivem Regionalratsbeschluss: Anzeige bei der Landesplanungsbehérde

e Bekanntmachung im GV.NRW nach Rechtsprifung durch die Landesplanungsbe-
hérde

gez. Wilken
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